Jesli wladza rodzicielska nie moze by¢ wykonywana z powodu trwatej przeszkody
albo jesli rodzice naduzywaja wtadzy rodzicielskiej lub w sposéb razacy
zaniedbuja swoje obowigzki wobec dziecka (wyjazd i zerwanie kontaktu, brak
zainteresowania sprawami dziecka) Sad opiekunczy pozbawi rodzicéw wiadzy
rodzicielskiej art. 111 kro. Pozbawienie moze by¢ orzeczone rowniez do jednego z
rodzicoéw, wtedy drugie wykonuje wtadze rodzicielskg

Natomiast nienalezyte wykonywanie wiadzy rodzicielskiej to naduzywanie tej
wiadzy skutkujgce szkodg dziecka, a takze razgce zaniedbywanie przez rodzicow
obowigzkdéw wzgledem dziecka

Naduzywanie wtadzy rodzicielskiej jest pojeciem bardzo szerokim :

- wychowywanie dziecka we wrogoSci do drugiego rodzica

- pozbawienie przez ojca Kilkuletniego dziecka naturalnego Srodowiska rodzinnego i
bezposSredniej opieki matki oraz mozliwosci wychowywania sie wspolnie z matoletnim
rodzenstwem oraz zatrzymanie go na state - wbrew woli matki - w obcym kraju
(postanowienie Sgdu Najwyzszego z dnia 14 pazdziernika 1970 roku, Ill CRN
181/70, OSNC 1971/6/107),

Orzeczenie Sgdu Najwyzszego |ll CRN 204/77 z dnia 30 sierpnia 1977 r, ktory
przyjat, ze:

"Uniemozliwienie utrzymania wifasciwego kontaktu osobistego pomiedzy
rodzicem a dzieckiem narusza w zasadzie interes matoletniego i moze stanowicé
przyczyne uzasadniajaca zmiane prawomocnegqo postanowienia requlujgceqo
wykonywanie wiadzy rodzicielskiej"

Razace zaniedbanie swoich obowigzkow wzgledem dziecka. Zaniedbanie
obowigzkoéw, jesli nie jest razace, powinno mie¢ skutki w postaci ograniczenia
wiadzy rodzicielskiej. Jesli jednak zaniedbanie jest razace, koniecznym staje
sie odebranie wtadzy rodzicielskiej. W postanowieniu Sagdu Najwyzszego z dnia
19 czerwca 1997 r., sygn. akt lll CKN 122/97, czytamy, ze: ,,Przepis art. 111 § 1
k.r.o. wyréznia trzy przyczyny pozbawienia wtadzy rodzicielskiej, w tym m.in.
razace zaniedbanie przez rodzicoéw obowiazkéw wynikajacych z wiadzy
rodzicielskiej. Do pozbawienia wladzy rodzicielskiej z powotaniem sie na te
przyczyne upowazniaja sad tylko takie zaniedbania obowiazkow wzgledem
dziecka, ktore moqga by¢ zakwalifikowane jako razace. Musza to by¢ wiec
zaniedbania powazne lub zaniedbania o mniejsze| wadze, lecz nacechowane
nasileniem ztej woli, uporczywoscia i nieporadnoscia”.

W najpowazniejszych wypadkach moze wchodzi¢ w gre zastosowanie art. 111
k.r.o. (pozbawienie wtadzy rodzicielskiej). W orzecznictwie Sgdu Najwyzszego
mozna dostrzec oceny dopuszczajgce takg mozliwos¢. Np. w postanowieniu z
dnia 1 pazdziernika 1998 r. Sad Najwyzszy stwierdzit, ze za naduzycie wtadzy
rodzicielskiej i razgce zaniedbywanie wynikajgcych z niej obowigzkéw w
rozumieniu art. 111 § 1 k.r.o. moze by¢ uznane celowe izolowanie dziecka i jego
psychiczne sobie podporzadkowywanie (I CKN 834/98, OSNC 1999/4/72). —
dotyczy to matek , ktére manipulujg dzieckiem
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orzeczenie Sagdu Najwyzszego, ktore jako ujemng okolicznos¢ wskazuje
wpajanie dziecku uczucia niecheci lub nienawisci do drugieqo z rodzicéw, a
zatem jest relewantne dla omawianego zagadnienia (orzeczenie z 2 grudnia
1957 r., I CR 1045/56, OSN 1959, Nr Ill, poz. 76)

postanowienie z dnia 30 sierpnia 1977 r., lll CRN 204/77, w ktérym Sad
Najwyzszy, wskazujac na zwigzek pomiedzy wladzg rodzicielska a kontaktami
osobistymi rodzicéw z dzieckiem, stwierdzit, ze uniemozliwienie utrzymania
wiasciwego kontaktu osobisteqgo pomiedzy rodzicem a dzieckiem narusza
w_zasadzie interes matoletniego i moze stanowi¢ przyczyne uzasadniajgca
zmiane prawomocnego postanowienia regulujagcego wykonywanie wiadzy
rodzicielskiej.

art. 109

§ 1. Jezeli dobro dziecka jest zagrozone, sgd opiekunczy wyda odpowiednie
zarzadzenia.

§ 2. Sad opiekunczy moze w szczegodlnosci: 1) zobowigzac rodzicow oraz
matoletniego do okreslonego postepowania lub skierowac rodzicéw do placéwek
albo specjalistéw zajmujgcych sie terapia rodzinng

art. 111

§ 1. Jezeli wiadza rodzicielska nie moze by¢ wykonywana z powodu trwalej
przeszkody albo jezeli rodzice naduzywajg wiadzy rodzicielskiej lub w sposéb
razgcy zaniedbuja swe obowiazki wzgledem dziecka, sgd opiekuhczy pozbawi
rodzicéw wiladzy rodzicielskiej. Pozbawienie wtadzy rodzicielskiej moze by¢
orzeczone takze w stosunku do jednego z rodzicow

W niektorych orzeczeniach Sgd Najwyzszy wskazywat tez na zwigzek pomiedzy
wtadzg rodzicielskg a kontaktami osobistymi rodzicéw z dzieckiem. W postanowieniu
z dnia 30 sierpnia 1977 r., lll CRN 204/77 (nie publ.) przyjat, ze uniemozliwienie
utrzymania wiasciwegqo kontaktu osobistego pomiedzy rodzicem a dzieckiem
narusza w zasadzie interes matoletnieqo i moze stanowi¢ przyczyne
uzasadniajgcg zmiane prawomocnego postanowienia regulujgcego wykonywanie
wiadzy rodzicielskiej (art. 577 k.p.c.).

Sad Najwyzszy w uchwale z dnia 14

czerwca 1988 r., lll CZP 42/88 (OSNC 1989, nr 10, poz. 156), podzielajgc poglad,
ze sfera osobistej stycznosci z dzieckiem pozostaje poza witadzg rodzicielskg i nie
wplywa w niczym na uszczuplenie jej zakresu. Podkreslit, ze wtadza rodzicielska -
co wynika z catoksztattu przepiséw kodeksu rodzinnego i opiekunczego, a
zwlaszcza art. 95 § 1, art. 96 i art. 98 § 1 - stanowi ogdt obowigzkéw i praw
wzgledem dziecka, majgcych na celu zapewnienie mu nalezytej pieczy i strzezenie
jego intereséw. Zakres wiadzy rodzicielskiej nie oznacza wylacznosci rodzicow
w

stosunku do dziecka i powinna byé ona wykonywana tak, jak tego wymaga
dobro i

interes dziecka. Jest rzeczg oczywistg, ze rodzicom przystuguje prawo do osobistej
stycznosci z dzieckiem, jest ono ich prawem osobistym i niezaleznym od wiadzy
rodzicielskiej. Przystuguje ono rodzicom mimo pozbawienia ich wtadzy




rodzicielskiej, jej zawieszenia lub ograniczenia. Pozbawienie lub ograniczenie tych
kontaktow wymaga odrebnego orzeczenia przez sad, takie bowiem uregulowanie
zostato zawarte w odrebnym przepisie kodeksu rodzinnego i opiekunczego (art.
113).

Takie stanowisko zajat Sgd Najwyzszy takze w postanowieniu z dnia 5 maja
2000 r., Il CKN 761/00 ("Przeglad Sadowy" 2001, nr 9, s.122), stwierdzajac, ze
wiadza rodzicielska stanowi oqot obowigzkéw i praw wzgledem dziecka
majacych

na celu zapewnienie mu naleznej pieczy i strzezenie jego intereséw. Rodzice
majg

jednak wzgledem dziecka takze prawa i obowigzki nieobjete wladzg rodzicielska,
niestanowigce jej elementu, jak np. prawo do osobistej stycznosci z dzieckiem

Podobnie w uzasadnieniu postanowienia z dnia 7 listopada 2000 r., | CKN
1115/00, Sad Najwyzszy przyjat, ze prawo do osobistej stycznosci rodzicéw z
dzieckiem nie jest elementem wiladzy rodzicielskiej; wynika ono z wiezi
rodzinnej

laczacej rodzicéw z dzieckiem i przystuguje rodzicom takze w razie
pozbawieniaich

wiadzy rodzicielskiej. Stosownie do art. 113 § 1 k.r.0., przestankg zakazania
rodzicom osobistej stycznosci z dzieckiem jest jego dobro. Dobro to nalezy
rozumie¢ szeroko. Dobru dziecka nie stuzy zerwanie osobistej stycznosci
rodzicéw

z dzieckiem, nawet gdy nie wykonujg oni wiadzy rodzicielskiej lub zachodzg
podstawy do pozbawienia ich wykonywania tej wtadzy (art. 111 § 1 k.r.o0.). Ze
wzgledu na charakter prawa do osobistej stycznosci z dzieckiem, odebranie
rodzicom tego prawa moze nastgpi¢ wyjgtkowo, np. gdy utrzymywanie osobistych
kontaktéw rodzicéw z dzieckiem zagraza jego zyciu, zdrowiu, bezpieczenstwu lub
wptywa demoralizujgco na dziecko. W razie braku porozumienia rodzicow co do
utrzymywania osobistych kontaktow z dzieckiem, uregulowanie w tym zakresie
moze nastgpi¢ na mocy orzeczenia sgdu opiekunczego, wydanego na wniosek
jednego z rodzicéw lub z urzedu (art. 109 § 2 pkt 1 k.r.o. i art. 570 k.p.c.).

Tak wiec sfera osobistej stycznosci pozostaje poza wladzg rodzicielska i nie
wplywa w niczym na uszczuplenie jej zakresu. Wynika to jednoznacznie z
uchwaly pelnego skladu Izby Cywilnej Sadu Najwyzszego z dnia 18 marca
1968 r. (Il CZP 70/66 — OSNCP 1968, z. 5, poz. 77),

Postanowienie SN z 07.06.1967 Il CR 84/67- przepis art. 109 kro nie uzaleznia
wydawania potrzebnych zarzgdzen od przyczyn nienalezytego wykonywania wtadzy
rodzicielskiej, lecz zmierza do usuniecia wszelkiego rodzaju zrédet zagrozenia dobra
dziecka

postanowieniu z dnia 13.09.2000 II CKN 1141/00 gdzie stwierdzit, ze z tresci art.
10981 kro wynika wrecz dyrektywa profilaktycznego dziatania sadu nakazujgca
podjecie ingerencji w sfere wiadzy rodzicielskiej juz w razie zagrozenia dobra




dziecka, by zapobiec ujemnym skutkom niewlasciwego lub nieudolnego jej
sprawowania.

Uchwata SN Uchwata SN z 28.8.2008 r., Ill CZP 75/08

Jezeli zobowigzany do oddania osoby podlegajgcej wiadzy rodzicielskie] nie
zastosuje sie do postanowienia sgdu, wowczas na wniosek uprawnionego, sad zleci
przymusowe odebranie tej osoby kuratorowi sadowemu, kiory moze uzyskac
pomoc policji, w razie zas przeszkdd na skutek czynnos$ci przedsiewzietych w celu
udaremnienia wykonania orzeczenia sgdu kurator zawiadomi prokuratora.




